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Protokol
z posiedzenia Rady Stowarzyszenia ,,Razem na wyzyny”
z dnia 13 listopada 2019 r.

W dniu 13 listopada 2019 r. w biurze LGD ,,Razem na wyzyny” odbylo sie posiedzenie Rady
dotyczace wyboru operacji wlasnej i ustalenia kwoty pomocy oraz oceny koncowej, wyboru
operacji i ustalenia kwoty pomocy wnioskéw zlozonych w naborze 2/2019 Rozwdj dziatalnosci
gospodarczej.. Przewodniczaca Rady otworzyla i przywitala obecnych na posiedzeniu
cztonkow Rady oraz Komisj¢ czuwajaca nad wyborem operacji i zadan, wybrang przez Zarzad
w osobach Edyta Baud- dyrektor biura oraz pracownika biura réwnoczesnie odpowiedzialnego
za obstugg Rady - Izabelg Pietrzak. Prowadzgca posiedzenie zaproponowata na protokolanta
Izabelg Pietrzak. W glosowaniu przez podniesienie reki wszyscy czlonkowie Rady byli ,,za”.

Ad.1
Prowadzaca na podstawie listy obecnosci stwierdzita, iz na posiedzeniu obecnych jest
11 czlonkéw, czyli obrady sg prawomocne.
Nastepnie Prowadzaca posiedzenie Rady odczytala porzadek obrad, ktéry przedstawial sie
nast¢pujaco:
1. Stwierdzenie prawomocnosci obrad i zatwierdzenie porzadku obrad i wybor
protokolanta,
2. Podpisanie deklaracji bezstronnosci, poufnosci i unikania konfliktu intereséw oraz
rejestru intereséw dot. wyboru operacji wlasnej,
3. Ocena operacji wlasnej,
4. Zatwierdzenie uchwaly w sprawie wyboru operacji wlasne;,
5. Podpisanie deklaracii bezstronnoéci, poufnosci i unikania konfliktu intereséw do

konkursu nr 2/2019,

6. Przedstawienie przez czlonka komisji wynikéw oceny elektronicznej dla naboru
2/2019,

7. Dyskusja dotyczaca oceny konicowej operacji i ustalenie wysokosci wsparcia w naborze
2/2019,

Zatwierdzenie uchwaty zbiorczej i list operacji dla naboru 2/2019,
Wolne glosy, wnioski i zapytania.

0 oo

Prowadzaca zapytala czy kto$ ma uwagi do porzadku obrad. Uwag nie bylo. W glosowaniu
przez podniesienie r¢ki wszyscy cztonkowie Rady byli ,,za” przyjeciem porzadku obrad.

Ad.2

Prowadzaca posiedzenie Rady poprosita cztonkdéw Rady o wypelnienie i podpisanie Deklaracji
bezstronnosci, poufnosei i unikania konfliktu intereséw oraz rejestréw interesow dotyczacych
wyboru operacji wlasnej.
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Ad.3
M. Tarczyiiska poinformowala czionkow Rady, ze zgodnie z ogloszeniem o zamiarze realizacji
operacji whasnej do 12.11.2019 1. do godz. 10:00 mozna bylo zglaszaé¢ chec realizacji operacji.
W zwigzku, ze nikt nie zglosit zamiaru realizacji operacji dot. sieciowania organizacji
pozarzadowych, LDG ,,Razem na wyzyny” przygotowalo wniosek, kt6ry Zarzad ztozyt w dniu
12.11.2019 . do biura Stowarzyszenia. Wniosek tego samego dnia zostat udostepniony Radzie
do wglady w programie Omikron. Oceny wniosku czlonkowie Rady dokonaja w trakcie
posiedzenia. Réwnoczesnie Prowadzaca posiedzenie wyjasnila, Ze taka szybka ocena wniosku
dot. operacji wlasnej ukierunkowana jest tym aby nie mnozyé kosztéw posiedzesi rady dla
oceny tylko jednego wniosku,
Pracownik biura I. Pietrzak poinformowata Radg , ze zgodnie z Procedurs, Rada dokonuje
oceny operacji wlasnej poprzez oceng i wypelnienie: jednej wspélnej karty warunkow
wstepnych oraz jednej wspolnej karty PROW. Karte LSR i kart¢ oceny z kryteriami wyboru
wypelnia kazdy czlonek Rady indywidualnie, jednak aby usprawni¢ ocene karta LSR i
kryteriow wyboru zostaly udostepnione w programie Omikron.
Prowadzaca posiedzenie rozpoczela ocene wniosku zlozonego przez Stowarzyszenie ,,Razem
na wyzyny” na operacje wlasng w zakresie sieciowania organizacji pozarzadowych.
Czlonkowie Rady wspélnie wypelnili kart¢ warunkéw wstepnych i karte PROW, ktére
poddano pod glosowanie.

> 1/2019/0W
Liczba glosujacych czionkéw Rady: ,,11%
Pozytywny wynik karty warunkéw wstepnych: ,,11”
Zadanie zgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,11”
Kartg warunkoéw wstepnych kartg zgodnosci PROW podpisata Prowadzaca Posiedzenie.
Nast¢pnie czlonkowie Rady dokonali oceny zgodnosci operacji z LSR i w wyniku glosowania
jednoglosnie uznali operacj¢ za zgodng z LSR. Czlonkowie Rady dokonali oceny wg lokalnych
kryteriow wyboru. Operacja uzyskata 15 pkt, na 17 pkt mozliwych do uzyskania.
Prowadzaca zapytat czy czlonkowie maja jakies uwagi do wnioskowanej kwoty wspatcia , do
przedstawionych przez wnioskodawcg kosztow i czy zgadzaja sig aby ustali¢ kwote wsparcia
zgodnie z przyjeta w LSR kwota 50 000 zl. Czlonkowie nie zglosili zadnych zastrzezef.
Prowadzaca zarzadzita glosowanie, w wyniki przedstawialy sie nastgpujaco:
Liczba glosujacych czlonkéw Rady : ,,11”
Za przyjeciem kwoty wsparcia: ,,11”
Przeciw przyznaniu kwoty wsparcia: ,,0”

Ad. 4

Prowadzacy posiedzenie Rady odczytat uchwate nr 4/2019 w sprawie wyboru operacji i
ustalenia kwoty pomocy dla operacji wlasnej i zapytata czy ktos z cztonkéw Rady ma uwagi
do uchwaly. Zadnych uwag nie bylo, prowadzaca zarzadzit glosowanie, ktdrego wynik
przedstawial si¢ nastepujgco:

Liczba glosujacych cztonkéw Rady: ,,117

Za przyjgciem uchwaty: ,,11”

Przeciw przyjeciu uchwaly: ,,0”

Ad.5
Czionek Komisji Izabela Pietrzak zapytata czy ktérys$ z czlonkéw Rady zmienil swoja decyzje
w Deklaracji bezstronnosci, poufnosci i unikania konfliktu intereséw w stosunku do deklaracji
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ztozonych elektronicznie w aplikacji OMIKRON. Nikt nie zglosil zmiany decyzji. Nast¢pnie
deklaracje zostaly wydrukowane dla wszystkich 11 cztonkéw Rady. Po podpisaniu przez
cztonkéw Rady, deklaracje zostaly zebrane przez Komisje, ktéra po ich sprawdzeniu
stwierdzila, iz nikt z obecnych nie zmienil swojej decyzji.

Ad.6
Prowadzaca posiedzenie otworzyla dyskusje, ocene i wybdr operacji w ramach naboru 2/2019
Rozwd) dzialalnosci gospodarczej. W glosowaniu w poszezegdlnych operacjach, z
uwzglednieniem wyltaczen zgodnie z Deklaracjami, zachowane beda wymagane parytety oraz
zadna z grupy intereséw nie przekraczala 49 % praw glosow.
M. Tarczynska poprosita Edyte Bau¢ czlonka komisji nadzorujgcej o wyswietlenie wydruku
glosowania elektronicznego w zakresie weryfikacji wstepnej, czyli Kart¢ oceny zgodnosci
operacji z warunkami wstepnymi tzw. kare warunkow wstepnych oraz Karte oceny zgodnosci
operacji z warunkami przyznania pomocy okre§lonymi w PROW na lata 2014-2020 tzw. Karta
Programu dla wszystkich wnioskow.
Prowadzacy posiedzenie otwart dyskusje.
Czlonkowie Rady stwierdzili, iz podtrzymuja swoja decyzj¢ wyrazong na kartach
elektronicznych i poprosili o wydrukowanie kart, wyniki oceny przedstawialy si¢ nastgpujaco:
» RDG/2/2019/1
Liczba glosujacych czlonkéw Rady: ,,11”
Pozytywny wynik karty warunkéw wstepnych: 117
Negatywny wynik karty warunkéw wstgpnych: ~0”
Zadanie zgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,117
Zadanie niezgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,0”
» RDG/2/2019/2 (wykluczyt si¢ M. Slezak)
Liczba glosujacych czlonkéw Rady: ,,10”
Pozytywny wynik karty warunkow wstepnych: ,,10”
Negatywny wynik karty warunkéw wstepnych: 07
Zadanie zgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,10”
Zadanie niezgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,0”
> RDG/2/2019/3
Liczba glosujaeych cztonkow Rady: ,,11”
Pozytywny wynik karty warunkow wstepnych: ,,11”
Negatywny wynik karty warunkow wstgpnych: 0
Zadanie zgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,11”
Zadanie niezgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,0”
> RDG/2/2019/4
Liczba glosujgcych cztonkéw Rady: ,,117
Pozytywny wynik karty warunkéw wstegpnych: ,,117
Negatywny wynik karty warunkéw wstepnych: *0”
Zadanie zgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,11”
Zadanie niezgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,0”
» RDG/2/2019/5
Liczba glosujacych czlonkéw Rady: ,,117
Pozytywny wynik karty warunkéw wstepnych: ,,117
Negatywny wynik karty warunkéw wstepnych: 07
Zadanie zgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,11”
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Zadanie niezgodne z warunkami przyznania pomocy PROW 2014-2020: ,,0”
Nastgpnie czionek Komisji Izabela Pietrzak rozdata Karty zgodnosci zadania z celami i
wskaznikami LSR wypelnione przez cztonkéw Rady elektronicznie.
Nastgpnie przedstawiono wyniki glosowania elektronicznego operacji na Kartach LSR.
Wyniki zatwierdzonych przez cztonkéw Rady kart zgodnosci zadania z celami i wskaznikami
LSR przedstawiaty si¢ nastepujaco:
» RDG/2/2019/1
Liczba glosujacych cztonkéw Rady: ,,11"
Zadanie zgodne z celami i wskaznikami LSR: ,,11”
Zadanie niezgodne z LSR : ,,0”
» RDG/2/2019/2 (wykluczy? sig M. Slezak)
Liczba glosujacych czlonkéw Rady: ,,10”
Zadanie zgodne z celami i wskaznikami LSR: ,,10”
Zadanie niezgodne z LSR : ,,0”
» RDG/2//2019/3
Liczba glosujacych cztonkéw Rady: ,,11”
Zadanie zgodne z celami i wskaznikami LSR: ,,11”
Zadanie niezgodne z LSR : ,0”
» RDG/2/2019/4
Liczba glosujacych cztonkéw Rady: ,,11”
Zadanie zgodne z celami i wskaznikami LSR: ,,11”
Zadanie niezgodne z LSR : ,,0”
» RDG/2/2019/5
Liczba glosujgcych cztonkéw Rady: ,,11”
Zadanie zgodne z celami i wskaznikami LSR:,,11”
Zadanie niezgodne z LSR : ,,0”

Ad.7

Prowadzaca posiedzenie M. Tarczyrnska poprosita czlonka Komisji- Edyte Bau¢ o
przedstawienie wynikow oceny elektronicznej na Kartach oceny zgodnosci operacji z
kryteriami wyboru. Komisja nadzorujaca wybér operacji i zadan oraz cztonkowie Rady ustalili,
iz w przypadku rzeczywistych bl¢déw oraz w przypadku gdy po ztozonych przez
wnioskodawcéw wyjasnieniach/dokumentach czionek Rady stwierdzi, iz chce zmieni¢ swoja
oceng W ktorymkolwiek kryterium, zmian dokonuje si¢ elektronicznie w aplikacji, poprzez
swoje indywidualne konto. Po naniesieniu zmian, pracownik biura zatwierdzi oceny cztonkéw
w systemie. Dla kazdego wniosku zostanie wydrukowana zbiorcza karta ocen wszystkich
glosujacych, w ktérej kazdy z cztonkow zlozy podpis pod swojg oceng.

Poszczegdlne wnioski, w ktérych oceny czlonkéw Rady réznié si¢ beda w danym kryterium
lub wnioskodawca ziozyl wyjasnienia i/lub dokumenty do ktérych byt wezwany, beda jeszeze
raz poddawane analizie, a nastepnie ostatecznie oceniane. Uzasadnienia do ilosci przyznanych
punktow w poszezegdlnych kryteriach wyboru zostana zalaczone do pisma informujacego o
wyniku oceny operacji.

Prowadzgca posiedzenie M.Tarczyfiska otworzyta dyskusje nt. oceny wnioskéw pod katem
kryteridw i poprosit o uwagi w naborze 2/2019.

Zarzadzita dyskusje nt. wniosku nr RDG/2/2019/1. Prowadzaca zapytala czy cztonkowie Rady
maja jakie$ uwagi do punktacji przyznanej przez czlonkéw Rady na etapie oceny wstepne;.
Czlonkowie przedyskutowali punktacj¢ przyznang w kryterium 14.0 oraz poprawili oczywiste
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omylki. Nastepnie zatwierdzili karty oceny zgodnosci operacji z kryteriami wyboru. Zmiana
punktacji wplyneta na srednig z oceny cztonkéw Rady, ktdra wyniosta — 24,91 pkt.
Prowadzgca zapytala czy czlonkowie maja jakies uwagi do wnioskowanej kwoty wsparcia ,
do przedstawionych przez wnioskodawce kosztdéw 1 czy zgadzaja si¢ aby ustalié kwotg
wsparcia w wysokosci wnioskowanej czyli 160000,00 zi. Czlonkowie nie zglosili zadnych
zastrzezen. Prowadzaca zarzadzita glosowanie, wyniki przedstawiaty si¢ nastgpujaco:

Liczba glosujacych czlonkéw Rady :,,117

Za przyznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 160 000,00 zt: ,,11”

Przeciw przyznaniu kwoty wsparcia w wysokosci 160 000,00 zt: ,,0”

Nastepnie Prowadzgca zarzadzila dyskusje dot. wniosku RDG/2/2019/2.

Prowadzaca poprosila o opuszczenie sali Mirostawa Slezaka. M. Tarczynska zapytala czy
czlonkowie Rady majg jakies uwagi do punktacji przyznanej przez cztlonkéw Rad na etapie
oceny wstgpnej. Czionkowie przedyskutowali punktacje przyznang w kryterium 11.0 i 14.0
oraz poprawili oczywiste omylki. Nastepnie zatwierdzili karty oceny zgodnosci operacji z
kryteriami wyboru. Zmiana punktacji wplynela na $rednig z oceny cztonkéw Rady, ktéra
wyniosta — 24,80 pkt.

Prowadzaca zapytala czy czlonkowie maja jakies uwagi do wnioskowanej kwoty wsparcia ,
do przedstawionych przez wnioskodawce kosztéw i czy zgadzaja si¢ aby ustalic kwote
wsparcia w wysokosci wnioskowanej czyli 160000,00 zl. Czlonkowie nie zglosili zadnych
zastrzezen. Prowadzaca zarzadzila glosowanie, wyniki przedstawiaty sie nastepujaco:

Liczba glosujacych cztonkéw Rady : ,,10” (wykluczyt sie M. Slezak)

Za przyznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 160 000,00 zi: ,,10”

Przeciw przyznaniu kwoty wsparcia w wysokosci 160 000,00 zt: ,,0”

Nastepnie Prowadzaca zarzadzila dyskusje dot. wniosku RDG/2/2019/3,

Prowadzaca posiedzenie Rady zapytala czy czlonkowie Rady maja jakie$ uwagi do punktacji
przyznanej przez czlonkow Rady na etapie oceny wstepnej. Czlonkowie przedyskutowali
punktacje przyznang w kryterium 11.0 i 14.00 oraz poprawili oczywiste omylki. Nastepnie
zatwierdzili karty oceny zgodno$ci operacji z kryteriami wyboru. Zmiana punktacji wplyne¢la
na $rednia z oceny czlonkow Rady, ktéra wyniosta — 19,73 pkt.

Prowadzaca zapytala czy czlonkowie maja jakies uwagi do wnioskowanej kwoty wsparcia ,
do przedstawionych przez wnioskodawce kosztow 1 czy zgadzaja sie aby ustali¢ kwotg
wsparcia w wysokosci wnioskowanej czyli 159252,00 zl. Czlonkowie nie zglosili zadnych
zastrzezen, Prowadzaca zarzadzita glosowanie, wyniki przedstawialy si¢ nast¢pujaco:

Liczba glosujgcych cztonkow Rady : ,,117

Za przyznaniem kwoty wsparcia w wysokogei 159 252,00 zt: ,,11”

Przeciw przyznaniu kwoty wsparcia w wysokosci 159 252,00 zi: .07

Nastepnie Prowadzgca zarzadzila dyskusje nt. wniosku nr RDG/2/2019/4. Prowadzaca
zapytala czy czlonkowie Rady maja jakie$ uwagi do punktacji przyznanej przez czionkoéw Rady
na etapie oceny wstepnej. Czlonkowie poprawili oczywiste omylki. Nastgpnie zatwierdzili
karty oceny zgodnosci operacji z kryteriami wyboru. Zmiana punktacji wplynela na $rednia z
oceny czlonkow Rady, ktora wyniosta — 16 pkt.

Prowadzaca zapytala czy cztonkowie majg jakie$ uwagi do wnioskowanej kwoty wsparcia ,
do przedstawionych przez wnioskodawce kosztow i czy zgadzajg sie aby ustali¢ kwote
wsparcia w wysokosci wnioskowanej czyli 136000,00 zi. Czlonkowie nie zglosili zadnych
zastrzezen. Prowadzaca zarzadzila glosowanie, wyniki przedstawialy si¢ nastgpujaco:

Liczba glosujacych cztonkéw Rady : ,,117

Za przyznaniem kwoty wsparcia w wysokosei 136 000,00 zt: 117
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Przeciw przyznaniu kwoty wsparcia w wysokosci 136 000,00 zt: 0"

Nastgpnie Prowadzaca zarzadzila dyskusje nt. wniosku nr RDG/2/2019/5. Prowadzaca
zapytata czy cztonkowie Rady maja jakie$ uwagi do punktacji przyznanej przez czionkow Rady
na etapie oceny wstepnej. Czlonkowie przedyskutowali punktacjg przyznana w kryterium 14.0
oraz poprawili oczywiste omylki. Nastepnie zatwierdzili karty oceny zgodnosci operacji z
kryteriami wyboru. Zmiana punktacji wplynefa na srednig z oceny czionkéw Rady, ktéra
wyniosta — 26,91 pkt.

Prowadzaca zapytala czy czlonkowie majg jakie§ uwagi do wnioskowanej kwoty wsparcia ,
do przedstawionych przez wnioskodawce kosztow i czy zgadzaja si¢ aby ustali¢ kwote
wsparcia w wysokosci wnioskowanej czyli 160000,00 zt. Cztonkowie nie zglosili zadnych
zastrzezen. Prowadzaca zarzadzita glosowanie, wyniki przedstawialy sig nastepujaco:

Liczba glosujacych cztonkéw Rady : ,,117

Za przyznaniem kwoty wsparcia w wysokosci 160 000,00 zt: ,,11”

Przeciw przyznaniu kwoty wsparcia w wysokosci 160 000,00 zt: , 0"

Nastgpnie wszystkie zatwierdzone zbiorcze karty z kryteriami zostaly wydrukowane i
podpisane przez poszczegdlnych czlonkow Rady.

Ad.8

Prowadzaca posiedzenie Rady odczytata uchwate nr 5/2019 oraz listy ktére stanowia zalgczniki
do uchwaly: Zalgcznik nr 1. Lista operacji zgodnych z LSR oraz Zalacznik nr 2. Lista operacji
wybranych i zapytata czy ktos z czlonkéw Rady ma uwagi do uchwaly. Zadnych uwag nie bylo,
prowadzacy zarzadzit glosowanie, ktorego wynik przedstawiat si¢ nastgpujaco:

Liczba glosujacych cztonk6w Rady: ,,11”

Za przyjeciem uchwaty: ,,11”

Przeciw przyjeciu uchwaty: ,,0”

Przewodniczaca oglosila zakoniczenie oceny i wyboru operacji wnioskéw ztozonych w ramach
naboru 2/2019.

Ad.10

Prowadzaca posiedzenie zapytala czy kto$ z obecnych ma jakie$ zapytania, uwagi i wnioski.
Wigeej gloséw nie bylo. M. Tarczyfiska podzigkowal wszystkim za obecnosé, prace jaka
wykonali czionkowie Rady oraz pracownicy biura podczas prowadzenia oceny. Na tym
posiedzenie zakonhczono.

Protokét sporzadzita 14.11.2019 1. Prowadzaca posiedzenie
Izabg etrzak Monika Tarczyfiska

How




